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Tematika monografie, skromné se skryvajici pod oznaceni ,socialné-ekonomické sondy”,
nepatfi v Ceské etnologické a historické literatufe k pfilis frekventovanym. Starsi prace
historiki se spiSe obracely k tématu stfedovékého resp. ranénovovékého obchodu ve
méstech, jimZ byla tradi¢né pfisuzovana funkce nositele smény. Autor prekroéil tuto €asovou
hranici a zdmérné se orientuje na ten segment obchodnich aktivit, ktery se odbyval v éfe
novovéku na venkové resp. v malych venkovskych méstech. Prace je zalofena na velmi
peclivé heuristice. Autor prokézal dobrou znalost &eské literatury tématu a vyzbrojil se také
znalostmi zahranicni literatury, jez mu slougila jako materidl pro komparaci, ale | jako
podnéty metodické. Zvladl obrovské mno¥stvi archivniho materialu z nékolika moravskych a
slezskych archivi i vysledky anket a terénnich vyzkumi, deponovanych archivu Ceské

narodopisné spolegnosti. Byly excerpovany také narodopisné sbéry, uloiené v rtznych

muzeich, pozlstalostni shirky apod.

Své praci dal autor vcelku logickou a pfehlednou strukturu, relevantni zkoumanému
problému. Nejprve pojedndvd o problematice trhi (privilegia, trZiSté, terminy,
kazdodennost) a jejich typologii, dalsi &ast knihy je vénovana aktériim sménnych operaci —
maloméstskym a vesnickym kupcim a v zévéreéné &isti se zediroka rozepisuje o specifické
formé smény, kterou pfedstavoval podomni obchod. Viechny zde uvedené problémové
okruhy jsou zkoumdny z riznych aspektd, mezi nimiz dominuje hledisko ekonomické a

socialni, neni viak opomenut ani aspekt kulturni.

Relativné obrovsky objem informaci, shromaidénych z nejriznéjsich typld pramenl rizné
lokalni provenience, pfimé&l autora k jim pouZitému metodickému postupu. Na zakladé

téchto poznatkii dospiva k urtitému zobecnéni (resp. tvrzeni), které pak v dal$im textu



doklada vybranymi priklady. Sotva si dovedu pFedstavit efektivnéjéi postup, i kdy? z hlediska
metodiky historické prace byva nékdy zpochybfiovan. Za zajimavy pfinos povaiuji vsuvky
v podobé tzv. exkurzi, kterymi se &tenafi konkretizuji néktera teoreticks zobecnéni na

praktickych pfikladech.

K celkové koncepci prace a jeji metodice nemam vainé pfipominky. Nemohu oviem

opomenout nékolik poznamek.

Autor lokalizuje sva badani proklamativné na Moravu a do Slezska. Ve skutecnosti oviem je
jeho zdjem rozlozen velmi nerovnomeérné. TéméF zcela opomenuta 20stava ona ¢ast obou
zemi, které byly osidleny pfevainé populaci némeckého etnika (napf. Cukmantelsko,
Fryvaldovsko, Sumpersko, Rymarovsko ad.). Je tomu tak proto, Ze autor nemél k dispozici
dostatek relevantnich prament? Nebo etnickd prisluinost tamni populace dala vzniknout
odlisnym mechanismim realizace vesnické a maloméstské smény? Pfitom, jak mohu
potvrdit z vlastni zkuSenosti, némeckd mésta jako Cukmantl, Vidnava, Fryvaldov, Sumperk,
Rymarfov ad. sehrdvala velmi vyznamnou roli vlokdlnim, regionalnim i nadregionalnim

procesu smény (specializované trhy na pfizi apod.). Byl bych vdécen, kdyby autor na tento

problém upozornil alespofi v Gvodu ke knize.

Zda se mi, Ze nejsou dostateéné respektovany nékteré obecné historické zmény, které se
vyrazné odrazely na rozvoji smény. Mam na mysli takové udalosti, jako bylo napf. rozdéleni
Slezska mezi habsburskou monarchii a Pruské kralovstvi (1742), dale zatlenéni Halige do

mocnafstvi Habsburka (1772), Upravy celnich vztahii mezi rakouskou a uherskou ¢&asti

mocnafstvi atd.

Za prednost dila povaiuji autortyv Siroky rejst¥ik aspektd, z nichz se rozhodl
sledovat zkoumané historické jevy. Nevnima problematiku smeény na venkové
a v malych méstech pouze z aspektu ekonomického, ale vidi funkci trhi také
ve vytvareni a formovani personalnich, socialnich a interregionalnich vazeb,
coz se pfiznivé projevovalo zejm. v téch oblastech, kde se Vv procesu smény
setkavaly osobnosti z etnicky i socidlné odlidnych prostfedi (napf. vychod a jih
Moravy). Neponechdvé stranou ani funkci trhiG jako éinitele komunikace

myslenek a informaci.




Autorem pouZity pojem ,protoindustrialni spolecnost“v konkrétnich souvislostech je pousit
nevhodné, protoZe charaterizuje jen jeden a navic ne ten nejdlleZitéjSi z aspektli této
spolecnosti. Viity je spife pojem ,tradini spole¢nost”. Tradiéni spoleénost byla agrarni,
protoindustrializace  byla cizorodym, ne vieobecné roz8ifenym  fenoménem.

Protoindustrializace, alespori v pojeti tvirc tohoto paradigmatu (Mendels, Schiumbohm,

Kriedte, Medick), byla zavisla na existenci nadregionalinich trh.

Dilo ma viechny ndlefitost védeckych monografii: obsahly védecky aparat (poznamky),
peclivé zpracovany soupis pramend a literatury a cizojazyéné souhrny. Co citelné
postradam, jsou rejstiiky, coz by pfi Sifi pouzitych geografickych nazvii by mohlo
vyznit jako nadbyte¢né. Cenna je také ,obrazova pfiloha®, kterd nenaplfiuje pouze

funkci ilustraéni, ale i dokumentarni.

HabilitaCni spis (monografii) povaiuji za zdaFilé, odpovédné a metodicky Gspé$né zvladnuté
védecké dilo, které se stane pfinosem nejen pro etnologii, ale také pro hospodaiské a
socidlni déjiny. Je napsano svézim a Etivym stylem, ktery miZe zaujmout i laického &tenare.
Kjeho hodnoté pfispiva i bohatd obrazova piiloha, ktera neplini jen ilustraéni, ale také

kognitivni funkci.

Habilitaéni prace splfiuje poZadavky standardné kladené na drover habilitaénich praci

v oboru.
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