Oponentsky posudek na habilitacni praci A. Polické Lexikalni inovace.

Dynamika $ifeni identitarnich neologismu

wow

T&Zi5tém prace A. Polické jsou lexikalni inovace jako pfiklad jazykovych zmén. Jeji prace
tedy pfesahuje hranice lexikologie, resp. lexikografie, a ma i rozmér obecnélingvisticky.
Souslovi identitarni neologismus poukazuje na dynamiku inovaci podminénou socidlnimi
faktory, resp. danou ,,vuli po identit€¢*, a ma tedy zfetelny rozmér sociolingvisticky. Pravem
autorka charakterizuje svijj ptistup jako ,,sociolingvistiku inovaci“. Dodal bych, Ze jeji
piistup, zahrnujici $iroky sociokulturni kontext, ma v né¢em blizko i k lingvistické
antropologii. Velmi inspirativni jsou jeji vyklady ovéfujici na konkrétnich francouzskych
materidlech hypotézu neologické cesty (tedy od prvnich vyskyt u anonymnich ¢i konkrétnich
aktéra pres skupinové vyskyty a medializaci az k institucionalnimu zachyceni v prestiZnich
slovnicich). Pozoruhodné jsou jeji vhledy do jazykové kreativity raperi jakoZto dileZitého
zdroje jazykovych specifi¢nosti dnesni francouzské mladeze. Uhrnem konstatuji, Ze téma,
resp. témata posuzované prace jsou vysoce relevantni, a to pro ne¢kolik lingvistickych
subdisciplin.

Autorka se pohybuje na hranicich lexikologie / lexikografie a sociolingvistiky, a to
v takové mife, Ze postuluje i novy obor, sociolexikologii, resp. sociolexikografii, a tak
poskytuje dalsi zajimavy piipad priniku lingvistickych subdisciplin, tedy interdisciplinarity
niz&iho fadu (srov. Nekvapil 2017).

Autorka se velmi dobie vyzna v relevantnich teoriich; impozantni jsou jeji historizujici
piehledy o francouzskych prukopnicich sociolingvistiky a (socio)sémantiky, ale je pro ni
charakteristicka i mravenéi a vynalézava prace empiricka — pracuje s riznymi druhy
dotazniku, at’ uz jde o dotazniky tradi¢ni nebo elektronické, buduje své datové korpusy,
spoléhd vSak i na terénni vyzkum. Problémy, které¢ si klade a jimiZ se zabyva, jsou
zformulovany jasné a precizné. Zvolené metody, at’ uZ orientované kvalitativné ¢i
kvantitativng, jsou adekvatni a sama autorka pfispiva k jejich rozvijeni.

Autorka svou praci situuje nejen do kontextu frankofonni lingvistiky, ale programové i do
kontextu lingvistiky ¢eské (resp. slovenské), zejména do tradice, kterd se v CR zformovala
jako vyzkum argotu a slangt (téch pfedevsim). Tuto tradici se snazi autorka obohatit svymi
studiemi francouzského substandardniho lexika a relevantni frankofonni lingvistiky, ale
piipravuje i ptidu k pfipadné recepci této tradice v kontextu frankofonnim. Cenné jsou proto

pro &eského odbornika i elementarni postiehy o francouzskych terminech argot a jargon, které



se uzivaji také v ¢eském kontextu (tedy jako argot a Zargon), ale jsou pojmoveé — v disledku
pFitomnosti terminu slang — obsazeny vyrazné jinak (takze Ceské ,,studentsky slang® bude
,,argot scolaire®, viz s. 134). Celkové lze konstatovat, Ze autor¢ina habilitatni prace pfinasi
nové poznatky relevantni jak pro badatelsky kontext frankofonni, tak pro kontext domaéci.

Z pozoruhodnych vyzkumi, které autorka provedla ¢i stale provadi, me velmi zaujala
piipadova studie lexému bol(l)os(s/se). Ta vynika nejen svou dikladnosti, ale i tim, Ze
ukazuje kiehkou hranici mezi védeckou deskripci a intervenci do samotné jazykoveé reality
(viz zejm. s. 307-308). Tento problém by si zasluhoval dalsi promysleni, pfipadng i
rozpracovani, nebot’ boki — alespori v lingvistice - stéle tradovany piedsudek o radikalni
oddélenosti vyzkumnika a zkoumané jazykové reality, resp. ptedsudek o neutralité (socialni)
védy.

Te&zist& prace je v predstaveni poznatki relevantnich pro frankofonni lingvistiku, ale
autorka pfece jen zasahuje — coZ lze jen ocenit — i do doméci bohemistiky, resp. navazuje na
obecngjsi proudy (Sesky psané) ¢eské lingvistiky. ProtoZe hodné pozornosti vénovala i
kvalifikatortim, které uzivaji ¢i uzivaly francouzské slovniky (problému znackovani, v jeji
terminologii), mohla by ji zajimat komplexni, teoreticka, ale i zcela prakticky zaméfena,
obsahla studie Homola¢ — Mrazkova (2014), jejiz vznik byl motivovan lexikografickymi cili
(tato studie by pfipadné mohla ovlivnit i jeji pfistup k nékterym aspektim zkoumanych
materialt francouzskych).

Pfi historickych vykladech o vztahu (variaéni) sociolingvistiky a vyzkumu slangt - ve
smyslu francouzského argot - by autorka mohla ptihlédnout i k situaci v CR, nebot variace
lexikalni zde byly diky vyzkumu slangh svého ¢asu v zdsad¢ jedinym vyzkumnym objektem
variaéni sociolingvistiky. Za zminku by ur¢ité staly prikopnické kvantitativni studie Lumira
Klimese (bliZe viz Nekvapil 2012). V bibliografii jsem postradal i slovenskou monografii
Popovicové Sedlackové (2013), kterd svym Sirokym interdisciplindrnim zéab&rem souzni
s autor¢inou habilitaéni praci.

Prace je napsana kultivovanym jazykem a velmi peclivé zpracovéna, coZ je vidét mj. na
obsahlém seznamu odborné literatury, ale i na dalich pfilohé4ch, véetné jmenného rejstiiku.
Price nepochybné zasluhuje kniZni vydani, a to i v této eské verzi, nebot’ - jak uZ jsem uvedl
- autorka se snazi obohatit i kontext ¢eské jazykovedy a prenést do ngj relevantni tradici
francouzskou; to je velmi zasluzné, nebot’ znalosti z frankofonni lingvistiky jsou mimo
romanisticky zaméfené badatele (natoZ studenty) dnes velmi omezené.

Na zavér celkové konstatuji, Ze posuzovana habilitaéni prace spliiuje pozadavky

standardné kladené na Groven habilitaénich praci v oboru lingvistika konkrétnich jazyka.
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