Oponentsky posudek na habilitacni spis PhDr. Martina Flagara, Ph. D. s nazvem Clovék —
hudba - technika. K otdzce vlivu technologii na hudebni mysleni 20. a pocdtku 21. stoleti.

Martin Fla3ar predklada préci, ktera svym zaméfenim a rozsahem v domacim
muzikologickém ani publicistickém kontextu nema obdoby a to ze dvou divodd.

Jednak muzikologickou metodou tematizuje velice rozmanité vztahy hudby a technologii v
Sirokém kontextu aktualnich diskurst (od spole¢ensko-védnich aZ po technologické), zaroven
vsak jasné deklaruje, Ze se ma jednat o pohled synteticky. Pravé zejména muzikologicka
syntéza pojednavajici danou problematiku v domécim kontextu dosud chybéla a vznik
tohoto spisu tak povaZuji za obrovsky dleZity impulz pro rozvijeni daléi odborné diskuse.

V praci jsem ocenil obrovskou reser$ni praci a shromazdéni rozsahlé bibliografie, kterd uz
sama o sobé mizZe byt skvélym voditkem pfi orientaci v dané problematice. Neshledal jsem
zadné formalni nedostatky a celkovou drovefi zpracovani povazuiji za p¥ikladnou.

Domnivam se, Ze kolega Flasar nastolenymi tématy velmi potfebné obohacuje tradi¢né spise
historiografické zacileni domacich muzikologickych studii a provadi potiebny "vykop" ve
snaze formulovat novou metodologii pro takto interdisciplinarné orientované studium.

Volba metody pro provedeni takto orientovaného syntetického pohledu je vidy kritickym
rozhodnutim. V pfipadé FlaSarovy prace se jednd navic o rozhodnuti provokativni. Pfestoie
svou metodu jasné zformuloval a celé praci dal pevny metodologicky rémec ustici do piesné
zodpoveézenych otazek v zavéru, dovolim si pravé v této souvislosti malou polemiku.

Martin Fla3ar vede hranici svého zajmu stfedem dichotomie artificidlni / non-artificialni
hudby. Jakkoliv je tato dichotomie vepsana do terminologického aparatu domaci
muzikologie, zda se mi, Ze jen stale obtiznéji maze pFispivat k rysovani metodologického
hfisté pfi reflexi soucasné hudebni kultury. Je to pfitom pravé technika, kterd vytvafi velice
komplexni systém spolecnych jmenovateld napfi¢ souc¢asnymi hudebnimi projevy svou
povahou stojicimi pravé spiSe PROTI uZivani obou téchto pojmd k druhovému, anrovému a
¢asto také hodnotovému tfidéni.

PrestoZe vnitfné zcela rozumim tomuto metodologickému ohranic¢eni tématu, k némuz se
Martin Flasar za icelem vzniku této prace uchylil, rdd bych vlastné vyuZil této pfilezitosti a
ihned navazal poloZenim jedné otazky: jak by bylo moiné jesté jinak formulovat pfedmét
zajmu prace (tj. zacileni na artificialni komponovanou hudbu) tak, aby autorGv pozoruhodny
synteticky pohled postihnul pletivo vztah(, které se odehravaji v souc¢asné hudebni tvorbé
pravé napfi¢ onou dichotomii artificidlni / non-artificialni, respektive komponované /
improvizované hudby? BudiZ md otazka dikazem toho, Ze Flasar(v text inspiruje a
provokuje.

Mél-li bych doporucit jesté dalsi otazku k debaté nad Flasarovou syntézou, bylo by to pak
tema aplikace nékterych autorovych vychodisek do realii diskuse o (technické) modernité a
jejim rozplynuti v postmodernim plurdlu. Vnimam tuto autorovu linku jako potfebnou pro
vytvofeni jisté navaznosti zejména na némecky a francouzsky jazykovy prostor, v nichz pravé
diskuse o vztazich hudby a techniky byla velmi intenzivné navézana na debatu o



postmoderné. Zda se mi viak, Ze vrchol této debaty probihal v zasadé pred klicovymi
technologickymi, medialnimi a komunikacnimi proménami spojenymi s nastupem internetu
a digitalnich technologii b&éhem 90. let minulého stoleti. Umél by si autor predstavit zpUlsob,
jak dalsi premysleni o tématu oprostit od této jiz spiSe historické debaty? Sam jsem

v posledni dobé registroval nékteré podnétné myslenky nabizejici pojem ,meta-
modernismus” k oznaceni aktudlnich procesut v sou¢asném uméni. MazZe byt zminovany
pojem ,altermoderny” klicem k opusténi jisté autorovy skepse, kterou lze v textu vnimat?

Jsem presvédcen o tom, Ze se FlaSarova prace stane v mnohém referenénim textem domaci
muzikologie a Ze bude v pfistich letech vybizet k fadé kriticky podnétnych reakci.

Prace spliiuje poZadavky standardné kladené na Uroven habilitacnich praci v daném oboru.
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