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zemich v letech 1948-1989

Otakar Kirsch je coby piekladatel habilita¢ni prace znam fadou praci z oblasti historické
muzeologie, reflektujicich predevsim muzea v némeckojazy¢né spole¢nosti Moravy se zvlastnim
diirazem na charismatickou osobnost Julia Leischinga, feditele uméleckoprimyslového muzea
v Brné. Z Kirschovych kniZznich monografii a studii, otiSténych v asopisech a ve sbornicich,
V nichz je dana problematika feSena, vystupuje ndpadné snaha piekonat hluboce — a Casto ke
Skodé¢ véci — zazity kronikarsky zptsob psani o muzeich, muzejnicich, o akvizi¢ni ¢innosti muzei,
o vystavach apod.; v badatelské praci Otakara Kirsche jsou muzeum a jeho sbhirky, muzejni
program a v neposledni fadé¢ odborny pracovnik ¢inny v muzeu (muzejnik) systematicky
tematizovany ve snaze postihnout specifi€énost muzejnictvi jako intelektualni ¢innosti. Paralelné
se zdjmem o némecké muzejnictvi Moravy (ale ovSemze s vyraznymi piesahy smérem do
Rakouska, Cech, Slezska, jak to odpovida geopolitické situaci stfedni Evropy pied rokem 1918)
jej zajimala situace ,,Ceskoslovenského* muzejnictvi v obdobi 1948-1989. A pravé k tomuto

specifickému udobi miii také predloZena habilitacni préce.

Jiz v prvém tematickém okruhu, jejz fesil v pozoruhodné monografii (Po)zapomenuti nositelé
pameéti: némecké muzejnictvi na Moravé (2014), se objevila problematika muzeologie jako
specifické intelektualné-kreativni Cinnosti; v pfedlozené praci se tak déje opét, ovSemze ve zcela

proménénych kulturné-politickych souvislostech a s ndpadnym dirazem na autonomizaci této



¢innosti. Je pozoruhodné, Ze paralelné¢ ve dvou odlisSnych prosttedich pii znalosti odliSného
materidlu jako nezbytného vychodiska reflexe muzejniho fenoménu je vznesena otazka, nebo
spiSe pozadavek, zdali je muzeologie védou ¢i snad zdali by se ji méla stat. Téma habilitac¢ni
prace je tedy nejen pro dany obor relevantni, ale piimo klicové; ostatné tento zpiisob tdzani
nemuze prace Otakara Kirsche nesledovat jiz s ohledem k tradici brnénské muzeologie zejména
60. let 20. stoleti, ktera je — a je to jisté paradox — nepomérn¢ vice reflektovana v zahrani¢i nez

vV domécim prostredi.

Tim se dostavam k otdzce pfinosu a srovnani prace s badatelskym okolim domacim i
zahrani¢nim: prace Otakara Kirsche — a nejen predloZena habilitacni prace, nybrz cela jeho
publikacni aktivita — nemd v ¢eském prostiedi analogii nepochybné pravé proto ne, Ze neni
mnoho pracovist, kde by se muzeologie rozvijela na takové urovni, jak se d¢&je na FF
Masarykové¢ univerzity v Brng€, a otazky, jez s touto intelektualni aktivitou souviseji, se skute¢né
vazné a odpovédné fesily jedin€ zde. Néco jiného jsou d&jiny sbératelstvi, rozvijené na katedrach
d&jin umeéni, nebo vposledni dobé publikace vydané pracovniky Vysoké Skoly
uméleckoprumyslové v Praze, které mifi k vytvarné kritice a vytvarné publicistice zejména
s akcentem k soucasnému uméni, ale to vSe je néco jiného, nez historicka muzeologie, jak se
definuje badatelskou praci Otakara Kirsche. Existuji urcité analogie zejména v némeckém
prostiedi — tam je zakladem typologie muzei a konkrétni manifestace abstraktnich muzejnich
typt, naproti tomu v polské muzeologii byl vzdy kladen vétsi diraz na sociologické aspekty
muzejni aktivity. Nicméné je aZ pozoruhodné, ze pravé tento aspekt — mezinarodni postaveni
brnénské muzeologické Skoly V jeji specifiCnosti — je sice pfipomindn (zv1asté pii jubilejnich

ptilezitostech), avSak nikoliv analyzovan.

V ndzvu prace se skryva klicova otazka po vztahu muzea a védy. Tento spletity, problematicky
vztah se zda byt dnes minulosti — muzea jsou dnes v prevazné vétsing citovanych definic brana za
ohniska specifickych intelektualnich a tvircéich aktivit, které sice maji usnadnit porozuméni svétu
a postaveni Clovéka v ném (nebo dokonce jsou degradovana na volnoCasova zatizeni, jejichz
uspésnost je méfena mnozstvim navstévnikil), ale — co se tyce se vztahu k védé — nejsou jejich
definice odvozovany z potencialni védeckovyzkumné aktivity, nybrz z maximalni mozné
popularizace védeckych poznatkii a jejich srozumitelného podani co SirSimu okruhu lidi, v¢etné

déti (tento trend se nepochybné podepisuje 1 na diirazu na muzejni pedagogiku, jejz sledujeme jak



Vv samotnych muzeich zfizovanim edukacnich oddéleni, tak ve vysokoskolském prostiedi
zavadénim adekvatnich studijnich programi). S praci Otakara Kirsche se objevné vracime pied
tento dnesni stav: do doby, kdy se muzea v potinorovém Ceskoslovensku ocitla na rozcesti. Jiii
Neustupny plédoval pro prohloubeni vztahu muzea a védy, pfiCcemz prostfednika spatfoval
V kodifikaci specialnich muzeologii jako metodickych nastroji, umoznujici muzeim plnit funkce
badatelského pracovisteé, aniz by prestalo byt muzeem. Tak tomu bylo — a z¢asti také stale je —
Vv pfipadé¢ ,,psané* historie i1 historickych véd berouci za vychodisko hmotné prameny
(archeologie, etnografie, d¢jiny umeéni). Otakar Kirsch jesté sleduje literaturu (mysleno beletrii),
kterd je jiz specifickd tim, Ze hmotny artefakt je u ni pouze mediem (muzea chapeme jako mista
koncentrace pravé hmotnych pamatek, pak by literarni muzeum bylo de facto sbirkou téchto
médii — rukopist, strojopist, nacértli i finalnich podob texti — a ptfipadé dalSich hmotnych
pamatek, jez by se tykaly zivotu pivodu téchto), avSak uméleckost literatury se miize uplatnit az
s realizaci textu Cetbou, recitaci, hereckou interpretaci. Muzeum je historickym fenoménem, a tak
jestlize dneska se uvazuje o konceptu ,,pratelského muzea“, u Neustupného se dokonce ani
nepocitalo s pfitomnosti vetejnosti, protoze — konkrétné pro archeologii — jde o materidl natolik
specificky, ze jeho srozumitelnost je velmi umensena, kli¢ivy je terénni vyzkum a tezaurace, a
nikoliv prezentace. Pochopiteln¢ ze kazdy z védeckych obort, jez Otakar Kirsch v prostfedi
muzea sleduje, ma sva specifika vi¢i adresatovi, jimz je laicky divak. V tomto sméru si
vSimnéme, jakou pozici zaujala v procesu zvédecténi muzejni prace viastivéda — zbytecno snad

dodavat, Ze samo téma ,,vlastivéda a muzeum* by vydalo na samostatnou praci.

U c¢asti prace vénované déjindm umeéni zaujme piedev§im autorova snaha postihnout specificky
ceskoslovensky fenomén, jimZ s po roce 1945, resp. 1950 staly statni hrady a zdmky jako tzv.
instalované objekty; postihnout tento fenomén nikoliv deskripci (v tomto ohledu jiz prace
existuji), ale mnohem zavazngjSim zpusobem, kdy se hrad ¢i zdmek fizené¢ méni v muzeum
uméni a historik uméni v pozici muzejniho pracovnika ziskdva naprosto novou roli ve vztahu
nejen K interpretaci uméleckych dél minulych staleti, ale k jejich prezentaci formou instalace. Tu
si nutné¢ musi klast otdzku (aby parafrazoval ptisluSny pasus z prace Otakara Kirsche), zdali dilo
ma hodnotu dokumentu, nebo se mu pfisuzuje estetickd hodnota, u niz ocekavame, ze bude tim,

co bude divaka/navstévnika motivovat k navstéve odlehlé pamatky.



Dotazy oponenta k obhajobé habilita¢ni prace:

1) Jak by v uvazovani Jifiho Neustupného mohlo vypadat hudebni muzeum nebo divadelni

muzeum.

2) Jaka byla pozice vlastivédy v padesatych letech 20. stoleti jako cile muzejni aktivity a zdali

Vv nasledujicim desetileti ve vztahu muzeum a vlastivéda sledujeme urcitou zménu.

Shrnuti

Piekladana habilitaéni prace Mgr. Otakara Kirsche, Ph.D. je praci po formalni strance kvalitni,
mysSlenkoveé originalni a jazykoveé vytfibenou, vyznacujici se preciznim dokladovanim
zaujimanych hodnoticich postojt, vzeslych ze studia velkého mnozstvi tisténych prament, jez se
autorovi staly vychodiskem k formulaci zcela myslenkové autonomnich odpovédi na slozité
otazky vztahu muzei a véd rozvijenych na bézi historie. Prekladana prace svym obsahem,
uzitymi metodami a formalnimi znaky odpovida narokim kladenym na habilitaéni praci

v oboru Historie — ¢eské déjiny.

Brno, dne 17. brezna 2021 Pavel Sopdk



